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“A porta da verdade estava aberta,
mas s6 deixava passar
meia pessoa de cada vez.

Assim ndo era possivel atingir toda a verdade,
porque a meia pessoa que entrava
s6 trazia o perfil de meia verdade.

E sua segunda metade
voltava igualmente com meio perfil.
E os dois meios perfis nao coincidiam.

Arrebentaram a porta. Derrubaram a porta.
Chegaram a um lugar luminoso

onde a verdade esplendia seus fogos.

Era dividida em duas metades,

diferentes uma da outra.

Chegou-se a discutir qual a metade mais bela.
As duas eram totalmente belas.

Mas carecia optar. Cada um optou conforme
seu capricho, sua ilusao, sua miopia.”

(ANDRADE, 2002)






Aos meus pais, que, de forma tao natural, me
mostraram o verdadeiro significado dessa funcio.
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PREFACIO

Acompanho de perto a brilhante trajetéria acade-
mica da jovem professora Isabela Farah Valadares. Fui seu
professor e orientador no Mestrado do Programa de Pos-
-graduacio em Direito da PUC Minas. Desde o inicio da
nossa convivencia académica, fiquei impressionado com a
sua grande capacidade intelectual e, sobretudo, com a sua
disposicio em pesquisar e defender novas ideias. E o que
se percebe neste trabalho, quando a autora propde uma
mudang¢a de interpretacdo dos conceitos de paternidade
e de ascendéncia genética.

Os critérios determinantes da paternidade sofreram
algumas varia¢des com o passar dos tempos. Inicialmente,
a filiacio foi atrelada a existéncia da familia, que, seguin-
do o modelo romano, s6 poderia existir em decorréncia
do casamento. Pautada na restricio de legitimidade do
fendmeno reprodutivo aquele realizado na constancia do
matrimonio, formulou-se a presuncio pater vero is est, quem
nuptiae demonstra.

O desenvolvimento cientifico favoreceu, sobrema-
neira, a aferi¢io da efetiva descendéncia biologica. Dessa
forma, ja desligada da posi¢io juridico-familiar dos pais,
a paternidade passou a ser determinada, principalmente,
pelo vinculo genético.

Contudo, a despeito de o vinculo biolégico permitir
a instauragiao de varios liames parentais, a grande maioria
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deles mostra-se totalmente desatrelada da real volitiva
paterna, nada mais representando aos filhos além de uma
certidio de nascimento completa ou, quando muito, o
pagamento de uma pensiao alimenticia ou eventuais di-
reitos sucessorios.

Em outras palavras, interrogavel passa a ser a validade
deste vinculo paterno-filial, que se apresenta impotente
para gerar uma verdadeira relacdo entre os envolvidos. Estes,
com muita frequéncia, nio se tornam efetivos parentes, mas
permanecem como estranhos.

Eis, entdo, a grande contribuicido apresentada pela
autora: a verdadeira paternidade é derivada nio do mate-
rial genético fornecido, mas da considerac¢ao intencional
do vinculo havido e da socioafetividade. Tornar-se pai ou
mie, fazendo-se da outra pessoa seu filho ou sua filha,
nada mais é que uma livre decisio. Estrutura-se, dessa
forma, a filiagao socioafetiva, cuja principal virtude consiste,
pois, em ser cotidianamente construida, dando-se atenc¢ao
aos sujeitos relacionados, suas caréncias, peculiaridades,
desejos e projetos.

Dessa forma, a paternidade ¢ apresentada nesta
obra como um vinculo decorrente exclusivamente do
reconhecimento voluntario e da comprovacio de exis-
téncia de socioafetividade. Por isso, ndo deve ser imposta
com fulcro apenas no vinculo biologico. Porém, como
propde a autora, a auséncia de estabelecimento da rela-
cdo paterno-filial nio isenta o ascendente genético de
responsabilidade, pois devera arcar com o pagamento
de uma indenizacdo para a subsisténcia dos seus des-
cendentes, como ja acontece em alguns ordenamentos
juridicos estrangeiros.

Trata-se de trabalho pioneiro, que, em ultima analise,
defende solu¢des mais criativas e transformadoras no ambito
das relacoes familiares.
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Por isso, cumprimento a amiga e autora Isabela Farah
Valadares por proporcionar a comunidade juridica, por
meio de um trabalho inovador, sério e responsavel, uma
importante discussio a respeito relagdo paterno-filial.

Belo Horizonte (MG), 06 de maio de 2017.

Walsir Edson Rodrigues Jiinior

Doutor e Mestre em Direito pela PUC-Minas;
Professor de Direito Civil nos Cursos de Graduagio,
Especializacio, Mestrado e Doutorado em Direito da
PUC-Minas; Professor de Direito Civil na Fundag¢io

Escola Superior do Ministério Puablico do
Distrito Federal e Territérios; Advogado.
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INTRODUGAO

Os grandes conflitos que permeiam as relacoes pater-
no-filiais originam-se da erronea pretensio do Direito de
solucionar problemas subjetivos, os quais nio podem ser
resolvidos por meio de regras e sang¢des.

Na percep¢io da sociedade, em decorréncia dos no-
vos arranjos familiares, resta cada vez mais consolidada a
diferenciagio conceitual entre pai e ascendente genético.
Reconhece-se que pai s6 o ¢ por meio de um ato de von-
tade, o qual nio pode ser imposto. Ou seja, a paternidade
vem sendo reconhecida como uma func¢io que deve ser
livremente exercida, cotidianamente, para realmente existir.

No ordenamento juridico brasileiro, nio sio poucas
as regras que definem a paternidade com base no critério
bioldgico e que, inclusive, impdem aos ascendentes a obri-
gacdo de assumir um vinculo de paternidade e maternidade,
independentemente de suas escolhas, como disposto nas
Leis 8.560/1992 ¢ 12.010/20009.

A Unica alternativa aos pais que nao desejam ter um
vinculo de parentesco com seus filhos biologicos é en-
trega-los para adocido, o que extingue irreversivelmente o
poder familiar e, junto com ele, toda e qualquer repercussio
juridica associada ao vinculo de paternidade, exceto os
impedimentos para o matrimoénio. Entretanto, na pratica,
esse ato de escolha € praticamente restrito a genitora pois,
se esta quiser manter o filho, mesmo contrariando a vontade
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do genitor, podera fazé-lo, com base nas normas juridicas
vigentes, isto é: obrigar esse ascendente a assumir o vinculo
de paternidade e, com ele, todas as suas repercussdes nos
planos fatico e juridico.

Nesse contexto, propde-se uma nova interpretacao
sobre o conceito de paternidade, capaz de distinguir a figura
do ascendente genético daquelas que na pratica nio tém o
mesmo significado e que, por isso, ndo podem continuar
sendo tratadas dessa forma no ordenamento brasileiro.

Partindo de conceitos claros e diferenciados de ascen-
dente genético e de pai, - este entendido neste trabalho
como aquele que realmente exerce a fun¢io paterna -, os
conflitos judiciais que ocorrem no ambito dessas relagoes
serdo simplificados. Isso porque as repercussdes de um vin-
culo de paternidade serio diferentes daquelas decorrentes
de uma procriagio irresponsavel.

Com apoio em uma pesquisa que contemplou os
métodos histérico, juridico-interpretativo, comparativo
e propositivo, este trabalho é predominantemente tedri-
co-bibliografico, nos moldes de um trabalho cientifico e
dividido em capitulos.

No segundo capitulo, debate-se sobre o conceito geral
de familia, utilizando-se de estudos da antropologia, para
melhor esclarecé-lo como uma estruturacao cultural, ou
seja, fruto da cultura, e nio da natureza humana, e discu-
te-se acerca da configura¢do da familia especificadamente
no Brasil, delimitando-se a evolucio historica da relacio
paterno-filial no Direito brasileiro e os direitos e deveres
decorrentes dessa relagio quando existente e quando ex-
tinto o poder familiar.

No terceiro capitulo, procede-se ao aprofundamento
do estudo da relagao paterno-filial, destacando-se, a partir
de uma abordagem psicanalitica, a paternidade como uma
verdadeira fun¢io. Demonstra-se, com base em decisoes do
Superior Tribunal de Justica e em posicionamentos doutri-

16



narios atuais, sobre o modo como o conceito de pai vem
sendo utilizado de forma ambigua e incoerente. A luz do
Direito Comparado, traga-se um breve panorama do posi-
cionamento de alguns paises europeus acerca do significado
de paternidade e da ascendéncia genética, buscando mostrar
que tal dissociagdo é necessaria. Esclarece-se, também, que o
direito a filiacdo e a origem genética sdo institutos distintos,
e por isso merecem tratamento diferenciado.

No quarto capitulo, com a finalidade de esclarecer a
importancia da socioafetividade e de sua relacio com o
parentesco, delimitam-se os conceitos de posse de estado
de filho, afetividade e socioafetividade, distinguindo-se
o ultimo dos dois anteriores. A socioafetividade, para os
propositos deste trabalho, é compreendida como os efeitos
sociais - criacdo, educacio e assisténcia - que a relacio afe-
tiva entre pais e filhos podera gerar se, e somente se, existir
o elemento primordial para a existéncia dessa relacio, que
¢ de livre e espontanea vontade das partes.

No quinto capitulo, abordam-se possiveis formas de
se negar a relacao paterno-filial, analisando-se brevemente
a polémica questao do aborto e a justificativa da propos-
ta do projeto do parto andnimo, ponderando-se sobre a
liberdade ou ndo dos individuos de serem pais ou maes.
Tal caminho foi percorrido para se propor aos pais que
nio desejam reconhecer seus filhos, uma possivel op¢io,
garantindo aos descendentes uma espécie de indenizacao
para sua subsisténcia caso nao sejam reconhecidos por seus
ascendentes genéticos.

Objetiva-se compreender que nio ¢ mediante uma
imposicao judicial que um pai ou uma mae se tornam efe-
tivamente pais. Ao Direito, com base no exame de DNA, s6
cabera garantir a um descendente que busca o reconheci-
mento de sua filiagdo alguém para prover suas necessidades
materiais. Entretanto, pai ¢ muito mais do que isso. Dessa
forma, distinguindo-se o conceito de ascendente genético e

17



o de pai, sera possivel viabilizar relacdes paterno-filiais mais
saudaveis e, ainda, garantir a manutencao das necessidades
dos descendentes por meio de uma possivel responsabili-
zagio de carater alimentar, sem vinculo paterno-filial.
Nessa nova perspectiva, se em relagio a paternidade
persistirdo os direitos e os deveres provenientes do poder
familiar, em razio de uma procriacdo irresponsavel, havera
a possibilidade de uma indeniza¢io de cunho material
para a subsisténcia, desde que provada a necessidade do
descendente. Fora isso, nio havera obriga¢des nem direi-
tos entre os ascendentes e os descendentes genéticos, pois,
simplesmente, ndo haverd qualquer outro tipo de liga¢do
além daquela decorrente de uma responsabilidade civil.
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CAPIT

DO VINCULO
PATERNO-FILIAL

De forma objetiva, pode-se afirmar que o vinculo
entre pai e filho ¢ definido hoje como um parentesco em
linha reta de primeiro grau. O art. 1.591 do Cédigo Civil
de 2002 dispde que sio parentes em linha reta as pessoas
que estdo umas para com as outras na relacio de ascendente
e descendente (BRASIL, 2002).

A relagio de parentesco hoje aceita em nossa sociedade
nada mais é que o resultado decorrente da exigéncia de
sistematiza¢cdo que todo pensamento humano apresenta.
Desde as civilizagdes mais primitivas até a atualidade, o ser
humano sempre procurou organizar e classificar tudo ao
seu redor. Para que tais classifica¢des sejam realmente com-
preendidas, ndo basta identificar o nome e as caracteristicas
atribuidas a cada simbolo; é indispensavel entender o papel
que ¢ atribuido aos elementos de cada sistema classificatorio.

Nao basta identificar com exatidio cada animal,
cada planta, pedra, corpo celeste ou fendmeno
natural evocado nos mitos e no ritual — tarefas
multiplas para as quais o etndlogo raramente esta
preparado — é preciso saber também que papel
cada cultura lhe atribui no interior de um sistema
de significacdes (LEVI-STR AUSS, 2011b, p. 71).

Apesar de os sistemas de classificagio serem criados a
partir de semelhancas ou diferencas entre as espécies naturais,
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eles também “podem estar desigualmente situados em
relacdo ao arbitrario e ao motivado, sem que este tltimo
deixe de ser ai operante” (LEVI-STR AUSS, 2011b, p. 186).

A partir de estudos aprofundados, Friedrich Engels, em
1884, com base nas descobertas de campo de Lewis Henry
Morgan, apontou que as relagdes de parentesco utilizadas
por muitos povos selvagens e barbaros que ainda habitavam
a América, Asia, Africa e Australia nio eram compativeis
com as relagdes de parentesco utilizadas pelas sociedades
civilizadas. “Os termos de parentesco que dois australia-
nos mutuamente se aplicam nio indicam necessariamente
qualquer consanguinidade, como os nossos indicariam:
representam relacionamentos sociais mais do que fisicos”

(FREUD, 1974, p. 26).

A descendéncia de semelhante casal era patente
e reconhecida por todos; nenhuma davida podia
surgir quanto as pessoas a quem se aplicavam os
nomes de pai, mae, filho, filha, irmio ou irma.
Mas, o uso atual desses nomes constituia uma
contradi¢io. O iroqués nio somente chama fi-
lhos e filhas aos seus proprios, mas, ainda, aos de
seus irmaos, os quais, por sua vez, o chamam de
pai. Os filhos de suas irmas; pelo contrario, ele os
trata como sobrinhos e sobrinhas, e é chamado
de tio por eles. Inversamente, a iroquesa chama
filhos e filhas os de suas irmas, da mesma forma
que os proprios, e aqueles, como estes, chamam-
-na mae. Mas chama sobrinhos e sobrinhas os
filhos de seus irmaos, os quais a chamam de tia.
Do mesmo modo, os filhos de irmaos tratam-se,
entre si, de irmaos e irmas, e 0 mesmo fazem os
filhos de irmas. Os filhos de uma mulher e os de
seu irmao chamam-se reciprocamente primos e

primas (ENGELS, 1884, p. 27).

Para Freud, essas tribos apresentavam uma importante
peculiaridade:“Os termos por elas empregados para expressar
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os diversos graus de parentesco nio denotam uma relacao
entre dois individuos, mas sim entre um individuo e um
grupo” (FREUD, 1974, p. 26).

Apesar de os vinculos de consanguinidade usados pelos
povos selvagens e barbaros entrarem em contradi¢io com
os vinculos de parentesco conhecidos atualmente, naquelas
familias “as designag¢des, ‘pat’, ‘filho’, ‘irmio’, ‘irma’ nao sao
simples titulos honorificos, mas, ao contrario, implicam em
sérios deveres reciprocos, perfeitamente definidos, e cujo
conjunto forma uma parte essencial do regime social desses
povos” (ENGELS, 1884, p. 29).

Assim, um homem utiliza o termo ‘pai’ nio
apenas para o seu verdadeiro genitor, mas tam-
bém para todos os outros homens com quem
sua mie poderia ter-se casado, de acordo com
a lei tribal, e que, desse modo, poderiam té-lo
gerado. Emprega o termo ‘mie’ nio apenas para
a mulher de quem na realidade nasceu, mas
também para todas as outras mulheres que lhe
poderiam ter dado a luz sem transgredir a lei
da tribo; usa as expressdes ‘irmio’ e ‘irma’ nio
somente para os filhos de seus pais verdadeiros,
mas também para os filhos de todas aquelas
pessoas com quem mantém uma relacio de pais,
no sentido classificatorio, e assim por diante
(FREUD, 1974, p. 26).

Explica Claude Lévi-Strauss: “O homem ¢é um ser
bioldgico a0 mesmo tempo que um individuo social. Entre
as respostas que da as excitagdes exteriores ou interiores,
algumas dependem inteiramente de sua natureza, outras de
sua condi¢io” (LEVI—STRAUSS, 2011a, p. 39).

Denis Numa Fustel de Coulanges esclarece que an-
tigamente a unido dos membros de uma familia nio era
decorrente do vinculo de parentesco: “Isso pode ser pro-
vado pelo fato de a irma nio ser na familia o mesmo que
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o irmio” (FUSTEL DE COULANGES, 2006, p. 56) nem
do afeto natural existente entre eles.

O que une os membros da familia antiga ¢
algo mais poderoso que o nascimento, que o
sentimento, que a forca fisica: é a religido do
fogo sagrado e dos antepassados. Essa religido
faz com que a familia forme um s6 corpo nesta
e na outra vida. A familia antiga é mais uma
associac¢io religiosa que uma associa¢io natural.
Assim, veremos mais adiante que a mulher sera
realmente levada em conta quando for iniciada
no culto, com a cerimonia sagrada do casamento;
o filho nio serd mais considerado pela familia se
renunciar ao culto, ou for emancipado; o filho
adotivo, pelo contrario, sera considerado filho
verdadeiro, porque, se nio possui vinculos de
sangue, tem algo melhor, que é a comunhio
do culto; o legatario que se negar a adotar o
culto dessa familia nio terd direito a sucessio;
enfim, o parentesco e o direito a heranga serio
regulamentados, nio pelo nascimento, mas pe-
los direitos de participa¢io no culto, de acordo
com o que a religido estabeleceu (FUSTEL DE
COULANGES, 2006, p. 58-59).

O filho adotivo era considerado um filho verdadeiro,
mesmo nio tendo qualquer tipo de vinculo consanguineo,
por simplesmente adotar o culto religioso da familia que
o recebeu.

A analise dos parametros de parentesco na Pré-His-
toria da humanidade revela que, independentemente das
designa¢des dadas aos vinculos entre os parentes, 0 mais
importante era o que cada vinculo significava no contexto
social em que o homem se situava. Dessa maneira, nio se
pode deixar de analisar a verdadeira significacdo para o
vinculo paterno-filial no contexto social em que se vive
hoje, pois s6 assim ¢ possivel entender de forma profunda
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o que ¢ ser pai e o que ¢ ser filho, para poder chegar-se a
um sistema classificatério mais congruente e fiel a socie-
dade atual.

2.1. FAMILIA: UMA ESTRUTURAGAO CULTURAL

Para se entender a evolu¢io histérica da relagio pater-
no-filial, é importante, primeiro, compreender a evolucio
da familia de uma forma mais ampla.

A familia surge inicialmente como um grupo
natural de individuos unidos por uma dupla rela-
¢do biologica: a geragio, que da os componentes
do grupo; as condi¢des do meio que o desen-
volvimento dos jovens postula e que mantém o
grupo na medida em que os adultos geradores
asseguram sua funcio (LACAN, 1987, p. 11).

Esclarece Claude Lévi-Strauss que:“Durante a segunda
metade do século XIX e nos principios do século XX, os
antrop6logos trabalhavam sob a influéncia do evolucionis-
mo biolégico” (LEVI-STR AUSS, 1980, p. 7). Isso significa
que os antropélogos acreditavam que a familia baseada
no casamento e na monogamia, apreciada pela sociedade
daquela época, ndo existia nas sociedades mais primitivas,
tidas como selvagens. Assevera Jacques Dupuis: “O casal
humano monogamico é uma inven¢io da sociedade. Na
pré-Historia, a vida sexual era coletiva. As mais antigas
tentativas de organizacio do “casamento” baseavam-se na
pluralidade dos parceiros” (DUPUIS, 1989, p. 103).

Assistiu-se, por conseguinte, a uma distor¢io e a
uma interpretacio erronea dos fatos; mais ainda,
inventaram-se caprichosamente etapas “primi-
genas” da evoluc¢io tais como o “matrimonio
de grupo” e “promiscuidade”, para explicar o
periodo em que o homem era tio barbaro que
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desconhecia as sutilezas da vida social proprias
do homem civilizado. Qualquer costume dife-
rente dos nossos era cuidadosamente selecionado
como vestigio de um tipo mais antigo de orga-
nizacio social (LEVI-STRAUSS, 1980, p. 7-8).

Claude Lévi-Strauss explica que tal influéncia perdeu

forca quando foi descoberto que em algumas tribos de nivel

cultural bastante simples “o tipo de familia caracteristico

da civilizacgio moderna, ou seja, baseado no matrimonio

monogamico, no estabelecimento independente do casal
recém-casado, na relagio afetiva entre pais e filho” (LEVI-
-STRAUSS, 1980, p. 8), também estava presente.

A promiscuidade presumida nio pode ser afir-
mada em parte alguma, nem mesmo nos casos
ditos de casamento grupal: desde a origem exis-
tem interdi¢oes e leis. As formas primitivas da
familia tém os tracos essenciais de suas formas
acabadas: autoridade, se concentrada no tipo pa-
triarcal, a0 menos representada por um conselho,
por um matriarcado ou seus delegados do sexo
masculino; modo de parentesco, heranca, suces-
sdo, transmitidos, as vezes distintamente, segundo
uma linhagem paterna ou materna. Trata-se ai
de familias humanas devidamente constituidas.
Mas, longe de nos mostrarem a pretensa célu-
la social, véem-se nessas familias, quanto mais
primitivas sio, nio apenas um agregado mais
amplo de casais biologicos, mas sobretudo um
parentesco menos conforme aos lagcos naturais

de consanguinidade (LACAN, 1987, p. 14).

A partir dessa descoberta, a maior parte dos antropo-

logos passou a defender que “a vida familiar estd presente

em praticamente todas as sociedades humanas, inclusive

naquelas cujos costumes sexuais e educacionais diferem em

grande medida dos nossos” (LEVI-STR AUSS, 1980, p. 9).
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Claude Lévi-Strauss nao compartilha desse entendi-
mento, pois para ele a questio da forma e origem da familia
¢ mais complexa do que essas duas correntes levam a crer.
“Em consequéncia, evidente se torna que o problema
da familia nio deve ser tratado de forma dogmatica. De
fato, € uma das organiza¢des mais escorregadias dentro do
estudo da organizacio social” (LEVI-STR AUSS, 1980, p.
15). Refor¢a o autor:

A familia conjugal e monogamica é muito fre-
quente. Onde quer que pareca ser invalidada
por diferentes tipos de organizacdes, isso sucede,
geralmente, em sociedades muito especializadas
e complexas e nio, como costumam crer-se,
nos tipos mais simples e primitivos de socieda-
de. Além disso, os poucos casos de familia nio
conjugal (inclusive na sua forma poligimica)
estabelecem, sem a menor sombra de davida, que
a alta frequéncia do tipo conjugal de agrupagio
social nio deriva de uma necessidade universal. E
possivel conceber a existéncia de uma sociedade
perfeitamente estivel e duradoura sem a familia
conjugal (LEVI-STRAUSS, 1980, p. 15-16).

Ao contrario do que muitos pensam, na visao de
Levi-Strauss a ideia tradicional da familia conjugal e mo-
nogamica ¢ mais questionada e modificada em sociedades
complexas, como a atual. Para o antropo6logo, o mais dificil
¢ explicar o fato de a familia, mesmo nio sendo decorrente
de uma lei natural, sempre acabar ocorrendo em quase
todas as sociedades humanas conhecidas.

Nio existe uma defini¢io predeterminada, que
possa ser aplicavel a todas as épocas e a todos
os paises indistintamente, pois se modificam as
razdes pelas quais as pessoas constituiram familia.
Os motivos podem ser varios: economicos, po-
liticos, procriativos, sociais, afetivos ou, mesmo,
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a preservacio de tradi¢des culturais. Cada mo-
mento tem sua caracteristica predominante,
eleita culturalmente (TEIXEIRA, 2005, p. 11).

Apesar de a ocorréncia da familia ser identificada desde
os primérdios da civiliza¢do, a diversidade quanto a sua
forma também é uma constante. Isso justamente porque
a familia ndo ¢ uma organizagdo natural ou universal; ela
¢ um fato cultural. Ou seja, ela ndo € algo predetermina-
do e imutavel, mas sim uma “estruturagao psiquica, onde
cada um de seus membros ocupa um lugar, uma fun¢io”
(PEREIRA, 2003a, p. 13).

Entre todos os grupos humanos, a familia de-
sempenha um papel primordial na transmissio da
cultura. Se as tradi¢des espirituais, a manutengao
dos ritos e dos costumes, a conserva¢io das téc-
nicas e do patrimonio sio com ela disputados
por outros grupos sociais, a familia prevalece na
primeira educagio, na repressio dos instintos,
na aquisi¢ao da lingua acertadamente chamada
de materna. Com isso, ela preside os processos
fundamentais do desenvolvimento psiquico,
preside esta organizacio das emog¢des segundo
tipos condicionados pelo meio ambiente, que
¢ a base dos sentimentos, segundo Shand; mais
amplamente, ela transmite estruturas de compor-
tamento e de representacio cujo jogo ultrapassa
os limites da consciéncia (LACAN, 1987, p. 13).

Para Jodo Baptista Villela, as fun¢des de uma familia
variam conforme os fatores culturais, politicos, economicos
etc. E por essa razio que é possivel observar no seio da
familia a potencialidade para a apropriacio de novas ou
antigas funcdes (VILLELA, 1980, p. 37).

O passado da familia ndo limita o seu futuro. Ain-
da que a familia tenha aparecido, provavelmente,
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a0 mesmo tempo que a humanidade, nio estio
determinadas geneticamente. Se a divisio se-
xual do trabalho foi necessaria até o presente,
nio tem razio para, nem deve, sobreviver numa
sociedade industrial. O cuidado prolongado da
prole ja nio pode constituir a base da subordi-
nag¢io feminina, quando o controle artificial de
nascimentos, os partos espacados, os alimentos
preparados e as creches permitem compartilhar
esse cuidado com o homem (LEVI-STRAUSS,
1980, p. 84).

Jacques Lacan afirma que, hi na familia uma possibilida-

de infinita de comportamentos adaptativos e que a conserva-

¢a0 e o progresso desses comportamentos, por dependerem

da capacidade singular do ser humano de se comunicar, serio

resultado da coletividade e de fatores culturais:

A espécie humana caracteriza-se por um de-
senvolvimento singular das relagdes sociais —
desenvolvimento esse que é sustentado por
capacidades excepcionais de comunica¢io
mental -, e, correlativamente, por uma eco-
nomia paradoxal dos instintos que ai se mos-
tram essencialmente suscetiveis de conversio
e de inversio, e nio tém mais efeito isolavel
sendo de maneira esporadica. Comportamen-
tos adaptativos de variedade infinita sdo assim
permitidos. Sua conservagio e seu progresso,
por dependerem de sua comunicag¢io, s3o, antes
de tudo, obra coletiva e constituem a cultura
(LACAN, 1987, p. 11).

A familia é, entdo, uma estrutura¢io mutavel, em que
cada um de seus membros exerce uma fungio, de acordo
com a época e a sociedade em que vive. Nessa estrutura¢io
¢ “onde ocorrem os conflitos entre o publico e o privado,
cujas fronteiras determinam o modo de ser dos individuos,
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“(...) a paternidade € apresentada nesta obra como um
vinculo decorrente exclusivamente do reconhecimento
voluntario e da comprovacao de existéncia de
socioafetividade, por isso, nao deve ser imposta com
fulcro apenas no vinculo bioldgico. Porém, como
propde a autora, a auséncia de estabelecimento

da relacao paterno-filial nao isenta o ascendente
genético de responsabilidade, pois devera arcar com
0 pagamento de uma indenizacao para a subsisténcia
dos seus descendentes, como ja acontece em alguns
ordenamentos juridicos estrangeiros.”
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