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Homossexualidade'

O menino homossexual estd em guerra.

Ainda nio sabe que é homossexual.

Nem que estd em guerra.

Também nio sabe as causas dos dois fatos.

No entanto, ele nasceu em guerra.

Maldi¢io, a de ter sido parido em territorio inimigo.

O menino judeu sofre a estupidez do mundo e volta para a casa e em casa

seus pais judeus lhe dizem “estpido é o mundo, vocé nio”. E lhe contam por
que esta noite nio ¢ como todas as noites e sobre aquela vez que tiveram que
sair correndo, e 0 pao nio cresceu. Dio-lhe uma lista de valores e tradi¢oes e lhe
dizem: “O seu lugar ¢ aqui”. E o menino judeu sabera que nio esta sozinho.

O menino negro sofre a estupidez do mundo e volta para casa e em casa

seus pais negros lhe dizem “estipido é o mundo, vocé nio”. E lThe contam sobre o
ber¢o da humanidade, sobre um barco, uma guerra. Dio-lhe uma lista de valores e
tradi¢cdes e lhe dizem:“O seu lugar é aqui”. E saberd que nio esta sozinho.

O menino homossexual sofre a estupidez do mundo e nem pensa em falar

com seus pais. Acha que eles vao ficar chateados. Ele nio sabe o porqué, mas eles
vio ficar chateados. E o pior para os pais € acreditar que seu filho nio é como eles.
O menino homossexual enfrentard algumas estupidezes.

Sera parte de uma minoria com a qual as maiorias estabelecem,

geralmente, relagdes de crueldade. As maiorias heterossexuais se acharam, ao
longo dos séculos, moralmente superiores e, portanto, com direito a

decidir como tém que viver os demais.

A homossexualidade — na verdade, todas as sexualidades nio reprodutivas

— foi pecado para as religides, foi doenca para a ciéncia e foi crime para o
direito e os Estados. O poder nunca nos quis.

O menino homossexual, s6 por ter nascido homossexual, s6 por ter sido
parido em territorio inimigo, esta em guerra com a religido, com a ciéncia e
com o Estado. Como poderia um menino enfrentar uma luta tio desigual?
Com que armas? Onde esta o adulto que o escute?

(Texto de um discurso pronunciado por Osvaldo Bazan, escritor argentino,

autor do livro “Historia da homossexualidade na Argentina”, em uma audiéncia
publica realizada durante o debate da lei de casamento igualitirio na Camara dos
Deputados).

! BIMBI, Bruno. Casamento Igualitario.Traducio Rosanne M. Nascimento

de Souza. 2. ed. Rio de Janeiro: Garamond, 2013. p. 167-168.
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PREFACIO

Vem a lume importante edi¢do sobre “Unides Homoafetivas:
da invisibilidade a entidade familiar”, de autoria de Sandra Regina
Carvalho Martins, depois de brilhante defesa dessa dissertacio de
mestrado, na Faculdade de Direito da Universidade de Sio Paulo,
tendo como objetivo o estudo das unides homoafetivas desde sua
inexisténcia juridica, passando pelo reconhecimento como uma
sociedade de fato e nio como um instituto do direito de familia,
até chegarem atualmente, com o reconhecimento pelo Supremo
Tribunal Federal, como sindnimos de familia.

Analisa os pré-conceitos sobre a homossexualidade ao longo da
historia e a formagdo do preconceito advindo de tais concepgdes.
Mostra a evolu¢do da familia formada por pares homossexuais na
jurisprudéncia e na doutrina.

Partindo do exame dos fundamentos da uniio estivel e do
casamento, a autora analisa a evolugdo destes institutos fundados
inicialmente na diversidade de sexos até a aceita¢do atual para os
pares homossexuais.

Embora aceitos jurisprudencialmente, a unido homoafetiva
e o casamento homoafetivo carecem, até os dias de hoje, de uma
legislacido propria.

Por conta da falta de legislagio sobre o tema, a autora defende
que aTeoria da Inexisténcia do Casamento para os pares homoafe-
tivos ainda ndo restou alterada. Demonstrou que nos paises onde a
Teoria da Inexisténcia do Casamento foi modificada houve alteracio
legislativa para acolher o casamento entre pessoas do mesmo sexo.

Sempre referi que o artigo 226 da Constituicao Federal é mera-
mente exemplificativo, pois o Estado nio pode dizer como a familia



deve constituir-se. Assim, basta inserir nesse texto constitucional as
formas de unides que forem surgindo. Desse modo, a autora também
defendeu que nio ha necessidade de mudanga constitucional para o
acolhimento das familias homoafetivas. No entanto, ha necessidade
de regulamentac¢io infraconstitucional.

A homoparentalidade é estudada sob as formas da adoc¢io, da
reproducao medicamente assistida e da gestacdo de substitui¢io.

O panorama estrangeiro ¢ mostrado por meio da visdo, sobre
o assunto, de varios paises.

Ao final, sdo apresentadas as propostas de alterag¢des legislativas
existentes, finalizando com uma proposta legislativa, de tratamento
da matéria.

E importante redizer que essa dissertacio foi defendida com
brilho perante a Banca realizada na Faculdade de Direito do Largo
de Sio Francisco da Universidade de Sio Paulo,em 07/10/2015, por
mim presidida, da qual participaram os carissimos juristas e amigos
Professores Rui Geraldo Camargo Viana e Jorge Shiguemitsu Fujita.
Na ocasido, a autora foi aprovada com louvor.

A medida que correm os dias, mostra-se na historia do instituto
seu acolhimento em nossa sociedade, ainda com alguns preconceitos
e rejei¢cOes, por aqueles que colocam  suas predilecdes e ideais antes
da realidade dos fatos.

A ciéncia necessita acompanhar a evolu¢do dos tempos, por
isso também a importancia do livro prefaciado, que deve ser lido
como hauridas suas licdes.

Alvaro Villaga Azevedo
Agosto/2017.
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APRESENTACAO 1

Traduz-se uma grande honra fazer a apresenta¢io deste livro
impar para todos os operadores do direito e indispensavel para aqueles
que procuram aprofundar-se em um tema tao instigante.

O assunto nio é novo, pelo contrario, mas provoca profundos
debates, sendo ainda carregado de preconceitos.

A autora, Sandra Regina Carvalho Martins, teve a coragem e
a ousadia de tratar de um tema tio controverso até os dias de hoje,
defendendo com éxito a sua dissertacio de Mestrado perante uma
nobre banca examinadora da Faculdade de Direito da Universidade
de Sao Paulo, da qual tive o privilégio de compor.

Teve a autora o mérito de pesquisar o assunto enquanto este
era tratado em varios paises e no Brasil em particular.

Os anos de 2013 a 2015 foram os mais proficuos em transfor-
mag¢io da sociedade mundial para a aceitagdo da familia constituida
por casais do mesmo sexo.

A farta jurisprudéncia patria pesquisada pela autora mostra a
evolucdo dos institutos da unido estavel e do casamento que desem-
bocaram na unido estavel homoafetiva e no casamento homoafetivo
em nosso pais, independentemente da existéncia de normas juridicas
que, de maneira clara e cristalina, lhes dessem suporte.

Com relagdo a pesquisa sobre os paises que autorizam o casa-
mento homossexual, a autora demonstrou as diferentes formas de
iniciativa da proposta de legalizacio do casamento. Em alguns paises
a iniciativa foi do Poder Executivo, em outros a iniciativa veio do
Poder Judiciario, do Poder Legislativo e até por referendo popular.

A pesquisa revela tais transformagdes por meio da legislacio de
varios paises, onde o instituto do casamento foi acolhido.

15



Quanto a filiagio, foram trazidos casos de adocio, reprodugio
medicamente assistida, incluindo gestacao de substituicdo, a filiacdo
socioafetiva e a multiparentalidade.

Por todas essas razdes, torna-se imprescindivel a leitura da
presente obra.

Jorge Shiguemitsu Fujita

16



APRESENTACAO 2

Honra-me a Dra. Sandra Regina Carvalho Martins com o con-
vite para apresentar seu livro “Unides Homoafetivas: da invisibilidade
a entidade familiar”, resultado de seus estudos que apresentou em
dissertacdo de mestrado, de cuja banca examinadora participet, e foi
aprovada pela exceléncia do seu trabalho.

Tema intrigante e desafiador, imbricado com os “direitos da
personalidade” (expressdo cunhada por Gierke), que s6 recentemente
vem recebendo melhor a aten¢io do legislativo patrio.

O trabalho objetiva contribuir para diminui¢do da intolerancia
e do preconceito com relacio aos pares homoafetivos, mostrando
que ainda hd um longo caminho a ser percorrido.

As conquistas vieram por meio de decisdes dos Tribunais
Superiores, no entanto, a falta de legislacio sobre o tema deixa
claro que, em nosso pais, o assunto nio tem sido prioridade para
nossos legisladores, avancando nossa Constitui¢io Federal ao
afirmar novos principios da familia nos artigos 1°, III, 3°, IV e
5° caput e inciso X.

E preciso amadurecer, deixar as coisas se acomodarem a fim de
que a sociedade perceba que, tal como em outros paises, o que se
objetiva é a diminui¢io da intolerancia, a aceitagio do ser humano
na extensao de sua diversidade e a substituicdo do preconceito pelo
conhecimento.

A obra mostra que a mudan¢a de paradigma vem ocorrendo
muito rapidamente, tendo em vista que muitos paises que hoje
permitem o casamento homossexual, ha cerca de vinte ou trinta
anos atras, criminalizavam os atos homossexuais como desenvolve
em alentado estudo sobre direito comparado.

17



Os fundamentos da aceitacio do casamento homossexual nos
paises pesquisados foram, em geral, que a homossexualidade ¢ uma
caracteristica profundamente pessoal, imutavel ou mutavel somen-
te a custos pessoals inaceitaveis e que a discrimina¢io baseada na
orientacdo sexual viola a dignidade humana, indicando a autora
forte bibliografia sobre o tema.

Em nosso pais, apesar de muitas resisténcias, as familias for-
madas por pares homossexuais vém se constituindo por meio de
casamento, uniio homoafetiva, ado¢io, reprodu¢io medicamente
assistida, gestacdo de substituicdo e filiacio socioafetiva tendo como
fundamento a Resolu¢io n° 175/2013 do Conselho Nacional de
Justica, que dispde sobre a habilitacio, celebracao de casamento civil,
ou de conversio de unido estavel em casamento entre pessoas do
mesmo sexo e a Resolu¢io do Conselho Federal de Medicina n°®
2.121/2015, que textualmente assegura que ¢ permitido o uso de
técnicas de reprodu¢iao medicamente assistida para relacionamentos
homoafetivos e pessoas solteiras, respeitado o direito de obje¢io de
consciéncia por parte do médico. Além disso, nossos Tribunais tem
entendido que ndo ha vedacdo a filiacdo nas familias homoafetivas
permitindo a adog¢io e a filiacdo socioafetiva.

Explora, com proficiéncia, o direito a autodeterminagio do gé-
nero e ressalta a marcha hedonistica em busca da felicidade e o bem
de todos como a Constituicdo Federal estabelece no seu artigo 3°.

Ressalta o vanguardismo do Supremo Tribunal Federal, que
tem avan¢ado na concepcio de nova familia, bastando citar as A.D.I.
4277 e A.D.PE 132, abrindo novos caminhos que se espera sejam
trilhados pelo legislativo.

Para tanto este trabalho é bussola orientadora para afastar o iso-
lamento do direito no ambiente em que vigora, deixando de atender
as manifestacdes da vida social, no dizer de Carlos Maximiliano.

A obra é benvinda e, por certo, muito contribuira na evoluc¢ao

do moderno direito de familia.
Sao Paulo, 18 de agosto de 2017

Rui Geraldo Camargo Viana
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INTRODUCAO

O titulo do livro - “Unides homoafetivas: da invisibilidade a
entidade familiar”- comporta algumas explicacdes. O termo “in-
visibilidade”, interpretado juridicamente, tem o significado de ser
invisivel como sujeito de direitos, ou seja, de “inexisténcia” juridica.
Invisivel também na sociedade pode ser entendido como sendo
tudo aquilo que existe de fato, mas nio é aceito por causar certo
desconforto, por ser diferente do estabelecido na sociedade. Neste
sentido é que deve ser interpretado o termo “invisibilidade”.

Mas ser visivel também significa algo mais simples e literal: que
as outras pessoas possam lhe ver, pois o que nio se vé nio existe.

No decorrer da histdria ocidental, a homossexualidade ora foi
aceita, ora foi condenada, ora foi ignorada ou deliberadamente es-
condida. A partir dos anos setenta, o tema veio a luz do dia e passou
a ser abordado com maior énfase por historiadores e pelo direito.

A nocio tradicional de familia, para o Direito brasileiro, era
aquela formada pelos pais - homem e mulher - unidos por um
casamento regulado pelo Estado e seus filhos.

A Constituicao Federal de 1988 consagrou a prote¢io da familia
em seus artigos 226 e 2277, sendo que o art. 226 reconhece a prote¢io

2 Art. 226, CF: “A familia, base da sociedade, tem especial prote¢io do Estado.

§ 1° O casamento ¢é civil e gratuita a celebragio. § 2° O casamento religioso
tem efeito civil, nos termos da lei. § 3° Para efeito da protecio do Estado, é
reconhecida a uniio estavel entre 0 homem e a mulher como entidade familiar,
devendo a lei facilitar sua conversio em casamento. § 4° Entende-se, também,
como entidade familiar a comunidade formada por qualquer dos pais e seus
descendentes”. Art. 227 caput: “E dever da familia, da sociedade e do Estado
assegurar a crianca e ao adolescente, com absoluta prioridade, o direito a vida,

19



de trés modalidades de familia: a familia formada pelo casamento; a
familia formada pela uniio estavel - ambas fundadas na dualidade de
sexos -, ou seja, homem e mulher e a familia monoparental, formada
por qualquer dos pais e seus descendentes.

No entanto, a familia, mutavel por natureza, continuou a se
modificar e assumiu novas formas antes inconcebiveis aos olhos
da lei e dos costumes. Podemos citar como exemplos mais polé-
micos a familia paralela’, que se forma desrespeitando o principio
da monogamia e que a jurisprudéncia vem assegurando beneficios
patrimoniais e a familia formada por pessoas do mesmo sexo que
¢ o tema de nosso livro.

Assim, algumas questdes emergem: o rol de modalidades de
familia, previsto no artigo 226, da Constitui¢io Federal é taxativo
ou meramente exemplificativo?

Outro questionamento que se apresenta é: 0 casamento entre
pessoas do mesmo sexo modificou a Teoria do Casamento Inexis-
tente em nosso pais? Estes questionamentos serdo analisados no
decorrer do livro.

O afeto al¢cou valor juridico entrando para o mundo do Direito.
A familia de hoje deixou de ser essencialmente um nicleo econd-
mico para dar lugar a valoriza¢io da existéncia do afeto nos relacio-
namentos. Embora a palavra afeto nio esteja no texto constitucional,
e tampouco no Codigo Civil, podemos citar alguns exemplos que
mostram que a afetividade, a qual une duas pessoas, adquiriu reco-
nhecimento e insercio no sistema juridico. O primeiro exemplo é
o reconhecimento das unides estaveis como entidade familiar, pois
antes somente com o casamento haveria a possibilidade de se cons-
tituir familia. O segundo exemplo se refere a equipara¢do entre as

a satide, a alimentacido, a educacio, ao lazer,  profissionalizacio, a cultura, a
dignidade, ao respeito, a liberdade e a convivéncia familiar e comunitaria, além
de coloca-los a salvo de toda forma de negligéncia, discriminacio, exploracio,
violéncia, crueldade e opressio”.

> O Projeto do Estatuto das Familias, PLS n® 470/2013, refere-se ao relaciona-
mento familiar paralelo no parigrafo Ginico do artigo 14:“As pessoas integrantes
da entidade familiar tém o dever reciproco de assisténcia, amparo material e
moral, sendo obrigadas a concorrer, na propor¢ao de suas condi¢des financeiras
e economicas, para a manutenc¢io da familia. Pargrafo Gnico: A pessoa casada,
ou que viva em uniio estavel, e que constitua relacionamento familiar paralelo
com outra pessoa, é responsavel pelos mesmos deveres referidos neste artigo,
e, se for o caso, por danos materiais ¢ morais”.
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filiagcdes biologica e adotiva, proibindo-se quaisquer discriminagoes,
conforme se observa da leitura dos artigos 227, § 6°, da Constitui¢ao
Federal e 1.596, do atual Cddigo Civil*. Um terceiro exemplo estd
presente no nosso Codigo Civil em seu artigo 1.593° que admite a
filiacdo socioafetiva, além do parentesco natural e civil. Por fim, um
quarto exemplo sao as familias formadas por pessoas do mesmo sexo,
que antes eram tidas como sociedade de fato e hoje sio entendidas
como uma sociedade estruturada no afeto.

De real importancia nesta transformacio, portanto, foi a Consti-
tui¢ao de 1988, uma verdadeira Carta de Principios, que nos trouxe
um novo modo de ver o Direito e, em especial, o Direito de Familia.
Dentre esses principios que se aplicam ao Direito de Familia é im-
portante citar: o principio da dignidade da pessoa humana (artigo
1°, ), principio da igualdade (artigo 5° caput), principio da vedacio
de discriminag¢des (artigo 3°,1V) e o principio da liberdade (artigo
5°, capuf). Consagra, ainda, o direito a intimidade (artigo 5°, X) e
como aspecto do exercicio desse direito, tem-se a orientagio sexual
livre de discrimina¢des.®

Quanto as unides de pessoas do mesmo sexo, estas percorreram
um longo caminho, desde a inexisténcia juridica, passando pelo
enquadramento como sociedade de fato, com fundamento no art.
1.363 do Cddigo Civil de 1916 e art. 981, caput, do Codigo Civil

* Art.227,§ 6°, CF:“Os filhos, havidos ou nio da rela¢io do casamento, ou por

adocio, terdo os mesmos direitos e qualificagdes, proibidas quaisquer designacdes
discriminatoérias relativas a filiacio. Art. 1.596, CC. Os filhos, havidos ou nio da
relacdo de casamento, ou por adocio, terdo os mesmo direitos e qualificacdes,
proibidas quaisquer designa¢des discriminatérias relativas a filiagdo”.
> Art. 1.593, CC:*“O parentesco é natural ou civil, conforme resulte de consan-
guinidade ou outra origem”.

¢ Art. 1°,1II, CF:“A Republica Federativa do Brasil, formada pela uniio indis-
soltvel dos Estados e Municipios e do Distrito federal, constitui-se em Estado
Democriatico de Direito e tem como fundamentos: I1I- a dignidade da pessoa
humana”. Art. 5°, caput:“Todos sio iguais perante a lei, sem distin¢do de qual-
quer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no
Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e
a propriedade, nos termos seguintes”. Art. 3°, IV, CF:“Constituem-se objetivos
fundamentais da Republica Federativa do Brasil: IV-promover o bem de todos,
sem preconceitos de origem, raga, sexo, cor, idade e quaisquer outras formas
de discriminagdo”. Art. 5°, X: “Sio inviolaveis a intimidade, a vida privada, a
honra e a imagem das pessoas, assegurado o direito a indenizac¢io pelo dano
material ou moral decorrente de sua violag¢io”.
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de 20027, para a divisio do patrimonio amealhado pelo esforco
comum, passando a analogia com a unido estavel heteroafetiva, até
o reconhecimento de uma entidade familiar, pela decisdao historica
do Supremo Tribunal Federal em 05 de maio de 2011.

Ao realizarmos um estudo mais profundo, verificamos que o
assunto € de real importancia e traz diversas consequéncias juridicas,
além de ser mais comum em nossa sociedade do que imaginamos.
Aos poucos, a Doutrina vem se aprofundando no estudo de tal
questio. No entanto, o atual sistema juridico, que rege as questdes
familiares com base no Cddigo Civil de 2002 encontra-se defasado,
pois foi concebido de acordo com as concep¢des morais da década
de 1960. Eis, pois, a necessidade de se adequar essas regras as novas
formacdes de familia que nao sio protegidas pela legislacio atual.

O livro foi dividido em duas partes. A primeira parte contém os
trés primeiros capitulos que tratam da homossexualidade na historia,
dos pré-conceitos sobre a homossexualidade e do casamento ho-
mossexual na legislacio estrangeira. A segunda parte, engloba os seis
ultimos capitulos, que tratam respectivamente da familia homoafetiva
no ordenamento juridico patrio,a unido estavel e a unido homoafeti-
va, 0 casamento civil e a unido homoafetiva, a filiagio homoparental,
analise dos principais projetos de leis e proposta legislativa.

No primeiro capitulo, é estudada a homossexualidade nas
civiliza¢des greco-romanas, na Idade Média e finalmente na Idade
Moderna até os dias atuais.

No segundo capitulo, sio discutidos os varios pré-conceitos
sobre a homossexualidade, mostrando, assim, a formacio do pre-
conceito e da intolerancia.

No terceiro capitulo é feita uma pesquisa sobre a unido ho-
mossexual em varios paises do mundo, mostrando onde tais unides
tem o valor juridico de casamento.

Adentrando a segunda parte, no quarto capitulo, ¢ abordada
a prote¢do constitucional as unides homossexuais por meio dos
principios da dignidade da pessoa humana, da igualdade, e da afe-
tividade. O vazio legislativo nio significa a auséncia de direitos a

7 Art. 1.363, CC16:“Celebram contrato de sociedade as pessoas que mutuamente

se obrigam a combinar seus esfor¢cos ou recursos, para lograr fins comuns”.
Art. 981, caput, CC02: “Celebram contrato de sociedade as pessoas que reci-
procamente se obrigam a contribuir, com bens ou servicos, para o exercicio
de atividade econdmica e a partilha, entre si, dos resultados”.
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familia homoafetiva, tendo em vista os principios constitucionais e
a auséncia de proibi¢io legal.

No quinto capitulo, é estudada a evolucio histérica do insti-
tuto da unido estavel heteroafetiva, mostrando as semelhancas dos
caminhos percorridos pelas unides homoafetivas na jurisprudéncia
patria, culminando com o reconhecimento pelo Supremo Tribunal
Federal das mesmas como entidade familiar.

No sexto capitulo, o casamento € visto sob a Otica do direito
romano, do direito candnico, passando pela invalidade do casamento
e culminando pela configuragio da inexisténcia do casamento para
os pares homossexuais. A pergunta que explode é:“a decisio do Su-
premo Tribunal Federal quanto as unides homoafetivas, a decisao do
Superior Tribunal de Justica, com relacdo ao casamento homossexual
e a Resolucio N° 175 do Conselho Nacional de Justica abalaram
a teoria da inexisténcia do casamento?”.

No sétimo capitulo, a filiagio homoparental é tratada sob a
6tica da adogio e da reprodugio artificial medicamente assistida. E
feito, também, um estudo sobre tais institutos na visao do direito
estrangeiro.

No oitavo capitulo é feita uma analise dos principais Projetos
de Leis sobre o assunto.

No nono e tltimo capitulo considera-se a necessidade ou nio
da alteracio do Cddigo Civil e da Constituicio Federal, com a su-
gestdo de propostas necessarias a adaptagido do diploma de 2002 a
realidade sociojuridica e a sua harmonizac¢ao constitucional.

Em cada um destes capitulos ha uma conclusio sob o olhar dessa
pesquisa feita, conforme sugestao do professor titular Rui Geraldo
Camargo Viana no exame de qualificacio.

Almeja-se, em suma, com o presente trabalho, contribuir para
a minimiza¢io da intolerancia e do preconceito com relacdo aos
pares homoafetivos, consolidando na legislacio as conquistas obtidas
por meio dos Tribunais Superiores patrios.
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PARTE 1







A HOMOSSEXUALIDADE
NA HISTORIA

Uma assertiva, reiteradamente, atribuida a Goethe é que “a
homossexualidade é tio antiga quanto a heterossexualidade”. Esta
presente na historia humana, e, portanto, nio pode ser ignorada.®

Uma atencdo especial serd dada a historia da homossexualida-
de na Grécia e Roma antigas, passando pela Idade Medieval, Idade
Moderna e chegando aos dias atuais.

1.1. A homossexualidade e a civilizacdao grega

A homossexualidade era praticada por romanos, egipcios, gregos
e assirios. Porém, a homossexualidade tomou maior vulto entre os
gregos.Tinha essencialmente caracteristicas como a intelectualidade,
a estética corporal e a ética comportamental. A valorizacio do belo
assumia real importancia, nio existindo discriminacio das relagdes
mantidas entre pessoas do mesmo sexo ou niao. Relacdes homos-
sexuais eram tio frequentes na sociedade grega que podiam ser
consideradas mais nobres do que os relacionamentos heterossexuais.’

Com o amparo em Michel Foucault, pode-se afirmar que na
Grécia, além do culto ao belo, predominava a bissexualidade. To-
davia, eles nio reconheciam duas espécies de desejos, diferentes ou
concorrentes. Diz-se de sua bissexualidade ao pensarmos na livre
escolha que faziam entre os dois sexos, porém essa possibilidade nao
era sentida como uma estrutura dupla, ambivalente e bissexual do

8 DIAS, Maria Berenice. Unido Homoafetiva. O preconceito & a Justica, 5.
ed. Sio Paulo: RT, 2011, p. 33.

% BRANDAO, Débora Vanessa Cats. Parcerias Homossexuais. Aspectos
Juridicos. Sio Paulo: RT, 2002, p. 31-32.
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titulo do livro - “Unides

homoafetivas: da invisibilidade

a entidade familiar”- comporta
algumas explicagdes. O termo
“invisibilidade”, interpretado juridicamente,
tem o significado de ser invisivel como
sujeito de direitos, ou seja, de “inexisténcia”
juridica. Invisivel também na sociedade
pode ser entendido como sendo tudo aquilo
que existe de fato, mas ndo é aceito por
causar certo desconforto, por ser diferente
do estabelecido na sociedade. Neste

sentido é que deve ser interpretado o termo
“invisibilidade”.

Mas ser visivel também significa algo mais
simples e literal: que as outras pessoas
possam lhe ver, pois o que ndo se vé

nao existe.
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